bei ,,Erzinimai“ — i§saugant Dainyno 1 tome
buvusius poskyrius, biity tiksliau atspindéta
vaiky dainy sisteminimo tradicija ir pateikta
papildomos informacijos apie dainas. O apie
iSlygas reikia uzsiminti todél, kad kai kuriy
zanriniy grupiy bei pogrupiy dainy i rinki-
nj pateko tiek mazai, jog poskyriy sudaryti
tiesiog nejmanoma. Beje, buvo galimas ir ki-
tas su klasifikavimu susijusios informacijos
pateikimo biidas — paaiskinimuose nurodyti,
su kokiais judesiais reikia atlikti pristatoma
zaidinima, kokiai kompozicinei atmainai pri-
skirti skelbiamg formuling daing ir panaSiai.
Kokiu mastu naujoji Vaiky dainy knyga
atitinka vaiky dainy Zanro repertuara? Atsa-
kymas — paciais bendriausiais bruozais zanro
repertuaras atspindimas, taciau visds zanrinés
ivairovés, kokia atsiskleidé Dainyno 1 tome,
ji tikrai neatveria. Zinoma, publikuojant tik
200 su melodija uzrasyty dainy, parodyti visa
vaiky dainy zanro margumyna néra lengva,
juolab kad rinkinio sudarytoja apsiribojo tik
tomis dainomis, kurios buvo skelbtos Dainy-
no 1 tome. Bet ir $iuo atveju zZanriné dainy
ivairové rinkinyje galéjo buti didesné. Tar-
kim, pagal Lietuviy liaudies dainy kataloga
erzinimy zanrinei grupei priklausantys pasi-
Saipymai i§ vardy yra pati populiariausia $ios
grupés kiriniy dalis. O $tai { naujosios knygos
»Brzinimy® skyriy pakliuvo vienas vieninte-
lis pasiSaipymy i§ vardy pavyzdys —,,Libaras
Libaras®“, nors Dainyno 1 tome su melodija

Lietuviy ir prisy dievybiy visuma:

Rimanto Balsio knyga Lietuviy ir prisy
dievai, deiveés, dvasios: nuo apeigos iki prieta-
ro* isskirtiné visy pirma tuo poziiiriu, kad joje
pristatomas senyju lietuviy ir priisy dievybiy
bei zemesniojo rango mitiniy biitybiy ne tik
bendriausias vaizdas, bet ir tam tikra sistema.
Nors ji ir salygiska, taciau tai jau gana drasus
méginimas aprépti kone visa lietuviy ir pri-

* Rimantas Balsys. Lietuviy ir priisy dievai,
deivés, dvasios: nuo apeigos iki prietaro, Klaipé-
da: Klaipédos universiteto leidykla, 2006. — 445 p.
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paskelbty pasisaipymy i§ vardy buta ir dau-
giau (zr. LLD I 824, 852, 911). Manyciau,
kad nepelnytai { rinkini nepateko specifinio
turinio lop$iné apie bauba, priklausanti tipui
Vk 25 ,, Tupi kampe baubas®, viena populia-
resniy humoristinio stiliaus lopsiniy Vk 83
,» Vilks papjové buliuka®, kykojimams priski-
riamas zaidinimas Vk 162 ,,Kius kius kisie-
lius*“, gyviinijos apdainavimams atstovaujan-
ti daina apie zvirbli Vk 291 ,, Tupi zvirblis ant
kuknios®. Dainyno I tome buvo galima rasti
ka tik paminétiems tipams priklausanéiy va-
rianty su melodijomis. Verty patekti i naujaja
Vaiky dainy knyga, bet nepatekusiy kiiriniy
sarasa buty galima testi, bet — tiek jau to. Kita
vertus, kai kuriems tipams priklausanciy pa-
vyzdziy rinkinyje, mano galva, lyg ir daugo-
ka. Pavyzdziui, tipo Vk 449 , Maciau maciau
kukuti“ yra idéta septyni variantai, tipo Vk
621 ,,Gandrai gandrai, ga ga ga“ — taip pat
septyni, o tipo Vk 444 | Iskrito uodas i§ azuo-
1élio* — net deSimt varianty.

Nesiimsiu svarstyti, kaip galéjo atrody-
ti naujoji Vaiky dainy knyga, jei Dainyno 1
tomu bty remtasi kitokiu budu — perimant
metoding jo rengimo patirti. Ninai Vaiky
dainy rinktiné savo pirmtake, Dainynui pri-
klausanéia Vaiky dainy knyga, pranoksta
tiktai balsu — kompaktine plokstele. Kitomis
savybémis ji, deja, atrodo kaip garsios Dai-
nyno giminés blanki palikuoné.

Grazina Skabeikyté-Kazlauskiené

sistemos metmenys

sy dievy pasaulj, atskleidziant ji sudaranciy
personazy budingiausius bruozus. I§ tiesy
Cia surinkta daug esminés informacijos apie
lietuviy ir prusy senosios religijos figlras,
ji gana racionaliai suklasifikuota ir tinkamai
pristatyta. Remtis Cia pateikiama medZiaga ar
bent jau Zinoti ja, turéti savo akiratyje svarbu
kiekvienam S§ios srities tyrinétojui. Neturint
iSsamaus, solidaus balty mitologijos pobudj ir
pagrindinius dievus apibendrinancio veikalo,
toks darbas laikytinas aktualiu ir savalaikiu.



Kalbamas tyrinéjimas i§ esmés yra kom-
piliacinio pobiidzio. Cia apzvelgiami Zinomi
Saltiniai, juose aptinkamos Zinios apie lie-
tuviy ir prisy dievybes, referuojami toms
dievybéms skirti tyrinéjimai, pateikiantys ju
prigimties, vardy kilmés, funkcijy, vaidmens
ir vietos panteone aiskinimus. Knygos auto-
riaus nekeliamos visiSkai naujos hipotezés,
o tik apibendrinama tai, kas apie viena ar
kita ripima objekta jau buvo raSyta, neretai
kritiSkai jvertinant, galiausiai pateikiant i$-
vadas bei parodant ir savaja pozicija. Dauge-
lis R. Balsio komentary, svarstymuy, kritiniy
pastaby yra pagristi ir tikrai verti démesio.
Esama ir visai naujy autoriaus pasitlyty
idéjy ar problemy sprendimy, nors i§ esmés
laikomasi tradicinio pozilirio | milsy senaja
kultiira.

Analizuojami faktai R. Balsio knygoje
pristatomi pagal tam tikra autoriaus susikurta
déstymo schema, medziagos pateikimo struk-
tira. Pirmiausia nurodomas dievavardis ir jo
variantai, pazymima, kada to tipo teonimas
buvo paminétas pirmaji karta balty religijos
ir mitologijos $altiniuose, paskui aptariamos
kitos apie ta dievybg Saltiniuose randamos
zinios, galiausiai apzvelgiami ta objekta
tyrinéj¢ autoriai, eksplikuojamos juy pazit-
ros, atskleidziant stiprigsias ir silpnasias ju
vietas. Knygoje pateikiamos informatyvios,
duomenis apie dievus apibendrinancios len-
telés, ir tai yra tikrai vertingas Sio leidinio
ypatumas. Nemaza démesio skiriama teoni-
my etimologijy aptarimams; ir nors ¢ia pa-
sitaiko netikslumy referuojant (apie tai jau
buvo rasyta), bet esama ir jdomiy R. Balsio
uzuominy bei aiskinimy. Viena juy noréciau
i§skirti ir priminti. I§ mislingiausiy ir iSties
sunkiai bepasiduodanciy miisy suvokimui ir
interpretavimui dievavardziy yra Patrimpas
ir prie jo besisliejantys — Natrimpas, Autrim-
pas, Antrimpas. R. Balsys komentuoja zZino-
mas dievavardzio etimologijas tokiy autoriy,
kaip Ignacas Johanas HanuSas, Kazimieras
Biiga, Vladimiras Toporovas, Vytautas Ma-
ziulis. Dauguma $iy autoriy Patrimpq sieja
su veiksmazodziais, reiSkianciais trepsé¢jima,
trypima, ir biitent — apeigini trepséjima. Ga-
liausiai, visa tai reziumuodamas, R. Balsys

pateikia vertinga savo minti, papildydamas
anksciau rasiusiy tyrinétojy koncepcijas: ,,I$
apeiginio trepséjimo, trypimo, t.y. i$ to, kas
gyvuliy (o gal apeigos dalyviy, Trimpo, vé-
liau — Perkiino?) sutrempta, t.y. pabudinta
arba pavalyta, matyt, bus atsiradgs ir daikta-
vardis trempas ,,pieva, ganykla“ (LKZ XVI
P. 749)“ (p. 279). Tad R. Balsio iskeliamas
,Lietuviy kalbos zodyne* uzfiksuotas zodis
trempas ‘pieva, ganykla’, kuris savo reikSme
siejasi su Patrimpo, kaip chtoninio dievo,
prigimtimi ir funkcijomis, turin¢iomis rysj su
Zeme, jos sezonine kaita ir agrariniais ciklais.
Galimas daiktas, kad { pastebéta Patrimpo
vardo sasaja su trempu ‘pieva, ganykla’ bus
atsizvelgta ir biisimuose §io teonimo kilmeés
ir prasmés tyrinéjimuose.

Suklasifikuoti dievus pagal ju prigimti,
atliekamy akecijy, vieSpatavimo sferos pobi-
di néra jau toks paprastas dalykas. Kai kurios
ty dievybiy galéty bati ir viename, ir kitame
skirsnyje. Sakysim, Zemyna, jrasyta R. Bal-
sio prie zemés, vaisingumo dievybiy, turéty
priklausyti ir kitam padaliniui — javy dievy-
béms. Ji i$ tiesy yra Zemés bei jos derlingumo
deive, bet drauge — ir javy globéja. Kaip javy
deive, ,javiné“, ji pristatoma ne viename
balty religijos ir mitologijos Saltinyje (Fryd-
richas Pretorijus Vyresnysis apibiidina Ze-
myna, be kity jai taikkomy nominacijy, Jawu
Deiwe, BRMS 3 93; pasak Jokiibo Brodovs-
kio, Zemyna taip pat esanti javy deivé — Got-
tin des Getrejds, BRMS 4 29). Zemyna yra
to paties tipo deivé, kaip kad graiky Demetra
ir romény Cerera. Nurodytuose Saltiniuose
Zemyna su pastaraja ne karta siejama, laiko-
ma Sios deivés atitikmeniu.

Gincytinas klausimas bty ir Patrimpo
priskyrimas vandens dievams. Jo artimas
santykis su vandenimis i§ tiesy iSryskintas ne
viename istoriniame $altinyje, taciau i§ esmés
Patrimpas yra chtoninis vaisingumo dievas
(,javu dievas“ — Simonas Grunau, BRMS 2
103; Jonas Bretkiinas, BRMS 2 314; ,tévy
zemés“ dievas — Aleksandras Guagninis,
BRMS 2 491; Motiejus Strijkovskis, BRMS
2 543). Tai akivaizdziai liudija jo atributai
(varpy vainikas, javy pédas, zaltys). Tekantys
vandenys — tik viena Patrimpo vie$patavimo
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sri¢iy. Jis priklausyty tokiy dievy kategorijai,
kaip germany Freiras, senuosius zemdirbiy
dievus vanus reprezentuojanti vaisingumo
dievybé, susijusi ir su laivininkyste.
Negaléciau sutikti su R. Balsio pateiktu
kiek vienpusisku jaucio balty mitologinéje
tradicijoje vertinimu. Tai i§sakoma autoriaus
kalbant apie naminiy gyvuliy dieva Baubi, jo
ry$i su jaucio garbinimu, taip pat uzsimenant
apie Sio gyvulio aukojima kitiems balty die-
vams. R. Balsys pripazjsta, kad jautis senyju
indy, graiky, slavy ir kity tauty mitologijo-
se, kaip yra pabréze¢ indoeuropieciy senosios
kultliros tyrinétojai, pirmiausia sietinas su
griausmo dievu, laikomas kariy globéju. Ta-
¢iau toliau jis pateikia pernelyg kategoriska
konstatavima, esa daugelis balty religijos ir
mitologijos raSytiniuose Saltiniuose minimy
jaucio aukojimo atvejy pirmiausia ,,sietini su
kilmingujy religija, vadinasi, nieko bendra su
zemesniaja — zemdirbiy religija ir ju garbina-
mu Baubiu negaléty turéti (p. 164). Tokiam
tvirtinimui nepritar¢iau. Jautis Europos tauty
senosiose religijose, tarp ju ir balty, nuo seno
buvo siejamas ne tik su dangaus dievais bei
kilmingyjy socialiniu sluoksniu, kariais, bet
ir su zemdirbiais ir juy garbintomis chtoniné-
mis dievybémis. Visy pirma nejsiskaityta {
Luko Davido prabégomis komentuota Sem-
bos prisy atlikinéta juodo jaucio aukojima
juros pakrantéje ties Rantava; jautis, nors
ir kariniais sumetimais, bet buvo atnasauja-
mas kaip tik valstieCiy, vadovaujant vaidilai
Valtinui Suplitui (,,Valstie¢iai, kurie jau nuo
seno buvo linkg i stabmeldystg ir linksmy-
bes, Sia Suplito kalbg isklausé ir ilgai nedelsg
tuoj abi uzduotis atliko, — surado juoda jau-
ti ir dvi statines gero alaus. Kai jam visa tai
buvo parodyta, jis isaké nugabenti viska | pa-
juri prie Rantavos ir ten rinktis valstie¢iams*,
BRMS 2 288). Tai, kad jautis buvo siecjamas
ne tik su griaustinio dievu Perkiinu, bet ir su
zemdirbiy senaisiais tikéjimais bei dievais,
liudija ir kiti BRM Saltiniai. Kaip pranesama
»Suduviy knygeléje®, dél nenusisekusio javy
derliaus po rugiapjutés buidavo aukojamas
ozys arba, kaip pastebima Saltinyje, bulius, ir
tos religinés ceremonijos biidavo atlickamos
biitent kaimo Zzmoniy, suéjus jiems | vieng

360

troba (,,susieina keturi arba $esi kaimai. Jeigu
ju biina daug, tai perka buliy ir sueina visi {
viena troba, BRMS 2 147). Primintina ir tai,
kad, kaip raso Motiejus Strijkovskis, versis ir
telycia, be kity naminiy gyvuliy bei pauksciu,
aukoti spalio gale Zemés dievui Zemininkui.
Tokie atnasavimai vélyva rudenj atlikinéti
Lietuvoje, Zemai¢iuose, Livonijoje, Kurse ir
kai kuriose Rusios apygardose. Neabejotina,
kad tai buvusi zemdirbiy Sventé, nes buvo
skirta zemés dievui, rengta sudorojus ir suve-
zus javus 1 klojimus, 1 ja susiburdave keliy
kaimy valstie¢iai (BRMS 2 548).

Tarp auksciausiuyjy dievy, sutelkty ir ap-
raSyty pirmajame knygos skyriuje, pasigen-
dame Perkiino, kuris neabejotinai yra vienas
auksciausiyjy balty dievy. Kai kurie autoriai
(Teodoras Narbutas, Simonas Daukantas,
Pranas Skardzius, Jonas Balys) ji traktuo-
ja kaip vyriausiaji dieva. ISnasose pateikta
R. Balsio pastaba, esa Sioje knygoje Perkiinui
néra skiriama démesio dél to, kad Sis dievas
jau tyrinétas, apie ji parasyta studija (p. 13),
kazin ar galéty tai pateisinti.

Aptariamasis leidinys reikSmingas dar
ir tuo, kad { $i lietuviy ir prisy dievybiy bei
dvasiy savada itraukti ne tik aukstieji, i$skir-
tiniai, mums gerai zinomi dievai ir deivés,
bet ir daugybé Zemesnio rango numeny ar
dvasiy, neretai reprezentuojanciy specifing
mitinio universumo plotmg¢ ar paplitusiy tik
siauroje Lietuvos teritorijos dalyje (turimos
omenyje tokios mitinés figiiros, kaip Apidé-
mé, Bieaukuris, Dirvolira, Nosolas, Baubis,
Gota, Datanas, Skalsa ir kt.). Be Gintaro
Beresneviciaus ,,Trumpo lietuviy ir prisy
religijos zodyno“ (2001), niekur kitur da-
bartiniuose balty mitologijos tyrinéjimuose
nerastume apie juos bent jau esminiy ziniy
ir, kas nepaprastai svarbu, ju autentiSkumo
analizés. D¢l to veikalas turéty pritraukti ne
tik mokslo sferos atstovus, bet ir mokytojus,
ypac lituanistus ar istorikus, taip pat aukstyju
mokykly studentus ir visus kitus, besidomin-
¢ius balty dvasine kulttira, siekianéius pazinti
ne vien pagrindinius misy protéviy kadaise
garbintus dievus, bet ir tik viena kita karta
Saltiniuose paminétus mitinius veikéjus, gau-
ti kvalifikuota, mokslinj ju ivertinima.



Dziugu, kad aptariamoji knyga neuzsi-
guléjo, paraSyta sparciai, taCiau greitomis
raSant padaryta kai kuriy klaidy, atsirado ne-
tikslumy, esama kategorisky, tiesos neatspin-
dinciy teiginiy. Sakysim, teigiama, kad infor-
macijos apie zemdirbiy ir valstieCiy religija
randame tik XVI-XVII a. $altiniuose (p. 43).
Tam i$ karto galétume paprieStarauti, nes jau
viename ankstyviausiy balty religijos ir mi-
tologijos Saltiniy — Kornelijaus Tacito veika-
le (I a.) — kalbama apie aisCius, ju religija,
ir jie pristatomi kaip zemdirbiai, ,,duoniniy
javy“ augintojai (De origine et situ germano-
rum, 45). Apie derlingumo dievybes, stabus
ar tiesiog su agrokultiira susijusius ritualus
uzsimenama ir kituose XIII-XV a. saltiniuo-
se (1249 m. Vokieciy ordino sutartyje su pri-
sais — BRMS 1 238, 240, Jono Dlugoso Len-
kijos istorijoje — BRMS 1 556, 576 ir kt.).

Knygos autoriaus keliamas klausimas,
kodél ir kur dingo i§ XV-XVIII a. saltiniy,

kuriuose minimos senosios priisy dievybés,
dievas Kurkas (p. 147). Turétume priminti,
kad Kurkas, tiesa sakant, tuo laikotarpiu ne-
buvo pradinggs i§ mitografy akiracio, liudija-
mas keleto to meto istoriniy $altiniy (Simono
Grunau XVI a., Mato Pretorijaus XVII a. pa-
baigoje ir kt.).

Nepaisant ¢ia isdéstyty kritiSky pastaby,
R. Balsio knyga Lietuviy ir prisy dievai,
deivés, dvasios: nuo apeigos iki prietaro
Siuo balty mitologijos tyrimy etapu laikytina
reik§mingu veikalu, sutelkusiu svarbiausias
zinias apie daugelj lietuviy ir priisy mitolo-
gijos personazy, pasiremiant juos liudijan-
Ciais Saltiniais ir jy prasmés tyrinéjimais. Ti-
kétina, jog rengiant $ios knygos numatoma
antraji leidima bus atidziai ir kruops¢iai per-
zitréta turima medziaga ir, atlikus reikiamus
pataisymus bei papildymus, skaitytojui bus
pateiktas naujas, patobulintas Sio veikalo
variantas.

Nijolé Laurinkiené

361



